ESTADO DO R10 GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DE ESTADO DE TRIBUTACAO
COORD. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS(COJUP)

DECISAO N°: 237/2011

PROTOCOLO N°®:  145473/2010-8 - SET

PAT N.°: 318/2010- 1* URT

AUTUADA: GONCALVES & GOMES LTDA - ME
FIC/CPF/CNP]J: 20.089.810-8

endereco: Av. Piloto Pereira Tim, n° 226, Centro Parnamirim/rn

DENI’,TNCIA(S): 1. Falta de recolhimento do ICMS, dissimulada por receita de
origem nao comprovada, referente ao perfodo de 01/01/2006 a
31/12/2006.

EMENTA

ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS,
DISSIMULADA POR RECEITA DE ORIGEM
NAO COMPROVADA.

SUPRIMENTO DE CAIXA - EMPRESTIMO DE
SOCIOS.

- A ndo comprovacdo da origem dos recursos
implica na presuncio legal de omissdo de saida de
mercadorias 2 margem da escrituragdo fiscal,
tornando legftima a respectiva exigéncia fiscal.

- Auséncia no processo de qualquer prova capaz de
descaracterizar a autuagio.

ACAO FISCAL PROCEDENTE.

DO RELATORIO

1. DENUNCIA

Consta do Auto de Infragdo n°® 06711/2010-1* URT, lavrado em 15 de
julho de 2010, que a empresa acima identificada, infringiu as disposicdes dos Arts. 150,
incisos IIT e XTI, c/c os Art. 352 ¢ 361, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto 13.640/97,
em decorréncia da falta de recolhimento do ICMS incidente sobre saidas de mercadorias,
dissimuladas por receita de origem ndo comprovada.

Em decorréncia, foi sugerida a aplicacio das penalidades previstas no
Art. 340, Inciso I, alinea “g”, do Regulamento do ICMS, no valor de R$ 87.082,50(oitenta e
sete mil, oitenta e dois reais e cinqiienta centavos), sem prejuizo do pagamento do ICMS no
montante de R$ 58.055,00(cinquenta e oito mil e cingiienta e cinco reais), totalizando o débito
tributdrio a importincia de R$ 145.137,50(cento e quarenta e cinco mil, cento e trinta ¢ sete
reais e cinqlienta centavos), sem prejuizo dos acréscimos legais previstos no Art. 133, do
mencionado Regulamento.

2. IMPUGNACAO

U
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ESTADO DO Ri0 GRANDE DO NORTE
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A autuada, na impugnacio de fls. 16/19, alega falta de motivacio ao
pleito imposto, ou mesmo dano ao errio, Jé que se trata de simples operacio financeira.

Vale-se de ensinamentos de Celso Antonio Bandeira de Melo para
afirmar que a lealdade e a boa fé sdo barreiras intransponiveis na aplicacio da norma aos
administrados. Dai ser defeso a Administragdo adotar comportamentos astuciosos para
entravar a exibi¢do das razdes ou direitos dos administrados.

Diz que mesmo sendo essa a razio da infragdo, deveria o fiscal ter
observado se o crédito apontado como ilegal tenha causado prejuizo a Fazenda por ser
improprio, € detectado esse fendmeno, ai sim, estariamos diante de motivagao para a infracio
apontada.

Acrescenta que ndo poderia ser cobrado pela Fazenda qualquer
demonstragio de documento, ja que a operacao nao refletiu prejuizo na arrecadacio.

Requer que o auto de infragdo seja Julgado improcedente por ndo ficar
demonstrado prejuizo ao erdrio estadual.

3. CONTESTACAO

Na contestagdo o autuante ratifica a deniincia nos termos em que foi
proferida, considerando que a defesa apresenta-se como mero instrumento protelatério para
afastar a exigéncia imediata do crédito tributério apurado, ja que desprovida de qualquer
prova capaz de elidir a acusacio.

Comprova que o contribuinte foi intimado a apresentar os documentos
comprobatérios dos empréstimos de sécios i empresa, conforme consta no Balango
Patrimonial do exercicio de 2006, nos termos do documento de fls, 04,

Esclarece ser legal um sécio suprir as necessidades financeiras da
empresa, desde que seja realizado contrato de mutuo, que seja comprovada a cfetiva entrada
dos valores no caixa da empresa, além da comprovagdo da capacidade financeira dos sécios
para emprestar. Todavia, o contribuinte nio apresentou c6pia do contrato de miituo registrado
em cartério, ndo apresentou declaracio de imposto de renda, nem os comprovantes de
depdsitos bancirios.

Alega que de conformidade com o Art. 361, inciso L, do Regulamento do
ICMS, considera-se ocorrida operagio ou prestagdo tributavel quando constatado suprimento
de caixa sem comprovacio da origem do numerdrio quer esteja escriturado ou nio.

Por fim, pede que seja julgado procedente o auto de infragdo.
E o relat6rio.
4. ANTECEDENTES

Consta dos autos (fls.13) que a autuada nio € reincidente na prética do
ilicito fiscal denunciado.

5. REVELIA

Em observiéncia as determinacdes do Art. 19 do RPPAT, aprovado pelo
Decreto n° 13.796/98, foi lavrado o Termo de Revelia (fls. 14). Entretanto, o processo foi
remetido & COJUP, nos termos do despacho exarado pelo Setor de PAT, constante s fls. 26v. 1 ()
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DO MERITO

A falta de recolhimento do ICMS, dissimulada por receita de origem néo
comprovada, foi detectada através da andlise do Balangco Patrimonial encerrado em
31/12/2006, fls. 7/9, que aponta saldo credor no passivo exigivel a longo prazo, na conta
empréstimos de socios, caracterizando suprimento de caixa.

A legislac@o fiscal admite o suprimento de caixa por sécio de empresa.
Entretanto, necessario se faz que apresente os comprovantes do empréstimo com a exibigio
do contrato de mituo, da transferéncia de valores e da capacidade econémica do sécio para
realizar o negécio.

In casu, é de se considerar que o autuado, apesar de intimado, ndo
apresentou os documentos que comprovassem a efetivacio do empréstimo, limitando-se em
afirmar que a operagio ndo acarretou prejuizo a Fazenda Estadual.

A Lei n° 6.968, de 30 de dezembro de 1996, no seu artigo 9°, paragrafo
3°, a0 determinar o fato gerador do imposto prevé que o suprimento de caixa nio comprovado
autoriza a presungdo de omissdo de saidas de mercadorias tributdveis sem pagamento do
imposto, ressalvando ao contribuinte a prova da improcedéncia da presuncio.

A ndo comprovacio da origem dos recursos advindos ao caixa da pessoa
Juridica autoriza a presungio legal de omissdo de saidas de mercadorias tributdveis, daf exigir-
se o imposto devido e a respectiva multa regulamentar.

Sobre a matéria dispoe o Art. 352, do Regulamento do ICMS, aprovado
pelo Decreto n°® 13.64097, verbis:

“Art. 352. No caso da escrituragdo do contribuinte
indicar insuficiéncia ou suprimentos de caixa nio
comprovados, ou a manutengdo, no passivo, de
obrigagdes jA4 pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia  de entrada de mercadorias  nio
contabilizadas, considera-se o respectivo valor como
saidas de mercadorias tributdveis em operacéo interna e
ndo registrada, exigindo-se o respectivo imposto, sem o
prejuizo da multa regulamentar, ressalvando-se ao
contribuinte a prova da improcedéncia dos valores
apresentados. (NR Dec. 16.094 de 07/06/2002).”

Adiante estabelece o Art. 361, inciso I, do mencionado diploma legal:

“Art. 361. Considerar-se-4 ocorrida operagéo ou
prestacdo tributdvel quando constatado:

I - suprimento de caixa sem a comprovagdo da origem
do numerdrio quer esteja escriturado ou nio;”

Verifica-se que a legislagdo acima apontada respalda a autuag@o. Desse
modo, afastada estar a adogdo de procedimentos astuciosos ou ardilosos pelo fisco, insinuadai
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pelo autuado ao mencionar em sua defesa ensinamentos doutrindrios da lavra do mestre Celso
Antonio Bandeira de Mello.

Esta julgadora, apesar da revelia do autuado, achou por bem analisar a
autuacdo quanto ao seu aspecto material e formal, proferindo o julgamento do feito, valendo-
se do informalismo, um dos principios norteadores do processo administrativo tributdrio, por
considerar ausente qualquer prejuizo a Administragido e ao contribuinte.

DA DECISAQO

Isto posto, JULGO PROCEDENTE o Auto de Infraco de fls. 1, para
impor a autuada a aplicacdo da penalidade prevista no Art. 340, Inciso I, alinea “g”, do
Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto n° 13.640/97, no valor de R$
87.082,50(oitenta e sete mil, oitenta e dois reais e cinqlienta centavos), sem prejuizo do
pagamento do ICMS no valor R$ 58.055,00(cinquenta ¢ oito mil e cinqiienta e cinco reais),
perfazendo um débito a recolher no montante de R$ 145.137,50(cento e quarenta e cinco mil,
cento e trinta e sete reais e cingiienta centavos), sem prejuizo dos acréscimos legais previstos
no Art. 133, do mencionado Regulamento.

A 17 URT, para a autuada do teor desta decisdo e ado¢do das demais
providéncias legais cabiveis.

Natal, 10 de outubro de 2011.

O J »
MARITA Dl%OURDES M. DE A. I%RETO

Julgadora Fiscal
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